Tarhos Kozség Onkormanyzat
Képviselo-testiilete
Tarhos

Jegyzokonyv

Késziilt: Tarhos K&zség Onkormanyzat Képvisel-testiiletének 2005. marcius 30-4n meg-
tartott tilésérol.

Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal tanacskozo terme (Tarhos, Pet6fi u. 29.)

Az iilés elndke: Hornok Sandor polgarmester

Jelen vannak: Hornok Sandor polgarmester, Kiirti Maria 15 6ra 15 perctdl,
Bencsik Judit, Gal Laszlo, Safrany Imréné, Szildgyi Anik6 16 6ratol, Szodorai
Laszlo képviselok, Dr. Balaton Henrietta jegyzé, Veresné Nagy Maria
Kozoktatasi Intézmény igazgatdja, Kiszelné Pankotai Erzsébet IK vezetdje,
Nagy Gyorgy Miklosné gyermekjoléti szolgalat vezetdje, Vamos Janosné
pénziigyi foeléadd, Hornok Sandor Nyugdijas klub elndke, Lipcsei Janosné
jegyzOkonyvvezetd

Hornok Sandor polgarmester kdszonti a megjelent képviseloket. Megallapitja, hogy az iilésrdl
Kiirti Méria és Szilagyi Aniké tavol van. Elmondja, hogy Szildgyi Anikd bejelentette, hogy

munkahelyi elfoglaltsaga miatt késik az tilésr6l. Az iilés hatarozatképes. Az iilést megnyitja.

JegyzOkonyv vezetésére felkéri Lipcsei Janosné foeldadot, hitelesitoknek Bencsik Judit és Gal
Laszl6 képviseldket javasolja.

Az iilés napirendjére az alabbi javaslatot teszi:

Napirend:

1./ Beszamolo a 2004. évi koltségvetés végrehajtasanak teljesitésérdl
Eldadé: Hornok Sandor polgarmester

2./ Déntés az ONHIKI-s palyazat benyujtasarol
Eldadd: Hornok Sandor polgarmester

3./ Beszamol6 a 2004. évi gyermekvédelmi tevékenyseégrol
Eldadé: Hornok Sandor polgarmester
Dr. Balaton Henrietta jegyz6

4./ Tarhos Kdzség Onkorméanyzata Képviseld-testiiletének Szervezeti és Mitkodési Szabély-
zat modositasa

Eldadd: Dr. Balaton Henrietta jegyz6

5./ Bejelentések



Hornok Sandor polgarmester kéri a képviseloket, hogy a hitelesitk személyérdl és a
napirendrdl szavazzanak.

Tarhos Kozség Onkorméanyzat Képviselé-testiilete 6 igen szavazattal a hitelesiték személyét
¢és napirendi pontot elfogadja megtargyaldsra.

1./ Napirend: Beszamolo6 a 2004. évi koltségvetés végrehajtasanak teljesitésérol
Eldadd: Hornok Sandor polgarmester

Hornok Sandor: az irdsos eldterjesztést minden képviseld6 megkapta, van-e kérdés,
hozzasz6las?

Bencsik Judit: miért 128 %-ban teljesiilt a felajitasi kiadas?

Véamos Janosné: ha a tartalék eldiranyzattal egyiitt vizsgaljuk - mivel ott teljesités nem
szerepel - akkor dsszességében 100 % alatti a teljesiilés.

Bencsik Judit: az 1. szamt melléklet utolso soraban mit jelent a -486 e Ft?

Véamos Janosné: a kiegyenlitd, fiiggd ¢és atfutd tételek egyenlege a teljesitett kiadasok
végosszegének alatamasztasara szolgal.

15 6ra 15 perckor megérkezik Kiirti Maria képviseld.
Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzik el.
Hornok Sandor polgarmester kéri a képviseldket, hogy az eléterjesztésrol szavazzanak.

Tarhos Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 7 igen szavazattal az aldbbi rendeletet
alkotja:

Tarhos Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 6/2005. (IIL. 31.) rendelete a 2004.
évi koltségvetésrol

2./ Napirend: Déntés az ONHIKI-s palyazat benytjtasardl
Eldad6: Hornok Sandor polgarmester

Hornok Séndor: évrdl-évre szigorodnak a palyazat beadasanak feltételei. Jelen hatarozatban a
feltételek teljesitése keriilt megfogalmazasra. Van-e kérdés, hozzaszolas?

Safrany Imréné: az iskola esetében a 2004/2005-6s tanévben 3 miikddd csoport van. Miért
lesz a kovetkezd tanévben 2 csoport?

Veresné Nagy Madria: 2005/2006-0s tanévben a tanuldi létszam miatt 6sszevondasra kerlilne az
elsd osztaly a harmadikkal, a masodik osztaly a negyedikkel.

Bencsik Judit: nem kellene dontenie a testiiletnek az osztalydsszevonasrol?

Hornok Sandor: még nem tudjuk, hogy lesz-e egyaltalan osztaly. Még a beiratkozds nem
tortént meg. Amikor megtorténik a beiratkozas utdna lehet donteni az osztalydsszevondsrol.



Ez a palyazat egy igéret arra, hogy fog miikddni az iskola és azokkal a feltételekkel amiket az
ONHIKI el8ir.

Kiirti Maria: mi a palyazat beadasi hatarideje?

Hornok Sandor: aprilis 20.

Bencsik Judit: a II. fordul6 hatarideje?

Vémos Janosné: a II. forduld beadasanak hatarideje szeptember 30. A masodik forduldon csak
olyan onkorményzatok vehetnek részt, akik az 1. forduléban beadott palydzatukat szamitdsi
hiba miatt javitani akarjak. Tehat azok az dnkormanyzatok, akik az elmult évben ONHIKI
palyazaton részt vettek, azok a kovetkezd évben az 1. forduloban nytjthatjak be palyazatukat.

Kiirti Maria: az iskola fenntartasa ligyében elkezd6dott egy fuzidval kapcsolatos targyalasi
folyamat a Gyogypedagogiai Intézettel, és ha azokkal a szamokkal dolgoznanak, akkor lehet,
hogy a kdvetkezd tanévben is lenne harom csoport.

Hornok Sandor: csak nem az dnkormanyzatnak, mert fizi6 esetén a megye lenne az iskola
fenntartoja.

Kiirti Mdria: 8 ugy értesiilt, hogy ha tarsulasi megallapodéas - teljesen mindegy, hogy
kistérségi, vagy megyei - van akkor abban az esetben jarna a telepiilésnek az ONHIKI, ez
viszont a megallapodas szovegétdl fiigg.

Viamos Janosné: annak a telepiilésnek jar, aki a vezetdje ennek a tarsuldsnak, aki a fenntarto.

Hornok Séndor: ha nem az dnkormanyzat a fenntartdja a tarsuldsnak, akkor nem jar.

Kiirti Maria: megkéri a jegyz6t, hogy ennek jarjon utana, mert 6 olyan helyrdl érdeklédott,
ahol ezt biztosra mondtak.

Bencsik Judit: aggalya az, hogy ha ezt a hatarozati javaslatot elfogadjak, akkor ezzel
kimondjak azt, hogy szeptembertdl két osztalyt inditanak. Akarja-e a testiilet, hogy csak két
osztalyt inditsanak, és ne harmat?

Kiirti Maria: nem javasolja a hatarozat elfogadéasat. Varjdk meg a beiratkozast és a jegyzo
tajékoztatasat és egy rendkiviili testiileti iilésen dontsenek a hatarozatrol.

Molnar Istvan: ennél mar csak kevesebb gyerek lehet, igy se érik el a felsd hatart, hogy harom
osztalyt inditsanak, akkor meg mire varnak?

Kiirti Maria: akkor meg at kell gondolni, hogy mi a jobb, ONHIKI-nek lenni, vagy 10 milli6
forintot rafizet az Onkormanyzat és minden lizemeltetési, fenntartasi koltséget atadnak a
megyének. El kell donteni, hogy a bizonytalan ONHIKI, vagy egy biztos fenntartas.

Hornok Sandor: barmikor vissza lehet mondani az ONHIKI pélyazatot, addig amig nem
veszik fel a pénz és nem koltik. Ha viszont nem adjak be a palyazatot, akkor remény sincs
arra, hogy tamogatast kapjanak.




Bencsik Judit: amennyiben nyer a palyazat, azt mikor kezdik el folydsitani?

Véamos Janosné: mivel eldleget nem igényelt az dnkormanyzat, ezért augusztusban érkezik
id6aranyosan - 1-8 honap - a pénz.

Hornok Sandor: azt javasolja, hogy ne hagyjak ki ezt a lehetéség, barhogy is alakul a jovo.
Augusztus végén mar tudni fogjak, hogy nyert-e a palyazat, addig ugy is elddl, hogy mi lesz
az iskola sorsa.

Bencsik Judit: nem fogjak az 6nkormanyzatot szankcionalni, ha visszamondasra keriil a
palyéazat?

Hornok Sandor: nem, s6t oriilni fognak, ha visszamondjak a palyazatot.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzik el.
Hornok Sandor polgarmester kéri a képviseldket, hogy a hatarozati javaslatrol szavazzanak.

Tarhos Kézség Onkormanyzat Képvisel$-testiilete 6 igen és 1 tartozkodas mellett az alabbi
hatarozatot hozza:

22/2005. (I11. 30.) hatarozat:
Tarhos K6zség Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete
l.
A Magyar Koztarsasag 2005. évi koltségvetésérdl sz616 2004. évi CXXXV. torvény 6. szamu
mellékletének 1. pontja alapjan tdmogatdsi igényt nyujt be az 6nhibajukon kiviil hatranyos
helyzetben 1€v6 (miikodési forrashianyos) helyi dnkormanyzatok tAmogatasara.
.
Tarhos Kozség Képviseld-testiilete az 6nhib4jukon kiviil hatranyos pénziigyi helyzetben 1évo
(miikodési forrashianyos) helyi dnkorméanyzatok tdmogatasanak igényléséhez a fenti torvény
alapjan a kovetkez6 nyilatkozatot teszi:
1. Az dnkorményzat lakossagszdma 2004. januar 1-jén 500 {6 feletti.
2. Az onkormanyzat a Polgarmesteri Hivatalon tul intézményeket tart fenn.
3. Az Onkormdnyzat januar 1-jei lakossdgszama: 3000 f6 alatti és intézményeinek

kihasznaltsaga:

- nappali szocidlis ellatas: ellatottak szama 35 f6 = 100 %.

Férohelyek szdma 35 6

- 0voda: miikodo csoport 1
2004/2005 tény 15 16
2005/2006 becsiilt 16 f6

ovoda intézményi kihasznaltsaga 2004/2005. évben az 50 %-ot eléri, 2005/2006. évben
50 %-ot eléri

- iskola: miik6do csoport 1-4=3
2004/2005 tény 35/3=12 6
miik6do csoport 1-4=2
2005/2006 becsiilt: 29/2=15 6

1-4 évfolyam intézményenkénti kihasznaltsaga 2004/2005. tanévben az 50 %-ot eléri,
¢s az Onkormanyzat vallalja, hogy 2005/2006. tanévben - kiilon intézkedéssel - teljesiti.
- iskola miikddé csoport 5-8=4



2004/2005. tény 44/4=11 16

2005/2006 becsiilt 46/4=12 16

5-8 évfolyam intézményenkénti kihasznaltsaga 2004/2005. tanévben az 50 %-ot nem éri
el, 2005/2006. tanévben eléri.

4. Az onkormanyzat 3 honapra vagy ennél hosszabb iddére lekotott tartdos bankbetéttel —
intézményeit is beleértve — nem rendelkezik.

5. Az Onkormanyzat iparlizési, kommundlis helyi adod bevezetésérél dontdtt ¢&s
koltségvetésében ilyen bevételt tervez.

6. Az onkormanyzat a 2004. évi zarszamadasara vonatkozoéan az Otv. 92/A. §-a alapjan
konyvvizsgélatra nem kotelezett és zarszamadasanak hitelesitésével konyvvizsgalot sajat
dontése alapjan sem bizott meg.

Hataridé: 2005. aprilis 20.

Felelés: Hornok Sandor polgarmester

3./ Napirend: Beszamolo6 a 2004. évi gyermekvédelmi tevékenységrol
Eldadé: Hornok Sandor polgarmester
Dr. Balaton Henrietta jegyz6

Hornok Sandor: a beszamolot és az elbterjesztést minden képviseld megkapta, van-e ezzel
kapcsolatban kérdés?

Kiirti Méria: a beszamoloban szerepel, hogy 14 éven aluli gyermekek is jarnak discoba. Ugy
latja, hogy nem megoldott a gyerekek szorakozasa ¢és a szabadidé hasznos eltdltése. J6 lenne
ha heti rendszerességgel és rendezett koriilmények kozott, pl. a konyvtarban tolthetnék el
szabadidejliket a 14 éven aluli gyerekek. Gondol itt egy szabadidd klubra.

Bencsik Judit: egyetért Kiirti Maria képviseld otletével.

Veresné Nagy Mdria: az iskola rendezvényein van zene ¢€s disco, de az nem minden esetben
elégiti ki a gyerekeket. Sajnos van amikor maga a sziild viszi el a gyerekét a discoba, vagy
engedi el egy nagyobb testvér kiséretében.

Nagy Gyorgy Miklosné: ugy gondolja, hogy az iskola és a falu megteszi amit ebben az
tigyben megtehet. A dontés a sziil6 feleléssége. A falu lakossaga csak annyiban tehet tobbet,
hogy 6sszefog és jelzi a megfeleld szervek felé, ha ilyet észlel. Talan akkor még a hatdsagi
intézkedés eldtt lehetne a sziilokkel beszélni, és nem kell egyéb eszk6zokhoz folyamodni.
Kéri a képviseloket, hogy ha tudnak olyan gyerekekrél akiknek a veszélyeztetettsége fennall,
akkor mindenképpen jelezzék a szolgalat fel¢, hogy megfelelé idoben tudjanak intézkedni,
akar huménusan, akar hatésagi eszkozokkel.

Bencsik Judit: igen a sziil6k felel6ssége az, hogy ha gyerekeiket elengedik a discoba.

Gal Lészl6: ha Tarhoson nincs disco, akkor sajnos bemennek Békésre. O szivesen rendezne a
14 éven aluliak részére discot, de ugy gondolja, hogy ez még nem oldand meg a problémat.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzik el.



Hornok Séandor polgarmester kéri a képviseloket, hogy a gyermekvédelmi beszamolorol
szavazzanak.

Tarhos Kézség Onkormanyzat Képviseld-testiilete 7 igen szavazattal az alabbi hatarozatot
hozza:

23/200S. (I11. 30.) hatarozat:
Tarhos Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilet a 2004. évi gyermekvédelmi tevékenységrél
sz0616 beszamolot elfogadja.

4./ Napirend: Tarhos Kdzség Onkorményzata Képviseld-testiiletének Szervezeti és Miikodési
Szabalyzat modositasa
Eldadé: Dr. Balaton Henrietta jegyzo

Hornok Sandor megkérdezi Dr. Balaton Henrietta jegyzot, hogy kivan-e szobeli kiegészitést
tenni?

Dr. Balaton Henrietta nem kivan szdbeli kiegészitést tenni.

Hornok Sandor: van-e kérdés, hozzaszolas?

Safrany Imréné: a bizottsagok miért lettek megsziintetve?

Gal Laszl6: nem volt értelme a bizottsagok miikddésének.

Dr. Balaton Henrietta: 6 egy testiileti hatarozatbol értesiilt arrdl, hogy csak egy bizottsag
miikodik. Jogilag viszont nem megfeleléen lettek megsziintetve a bizottsagok, hiszen az
SZMSZ egy rendelet, melyet modositani csak rendelettel lehet és nem hatarozattal.

Kiirti Méria: ha a bizottsagok nem miikodnek, akkor a testiileti ilések maratoniak.

Hornok Séandor: a bizottsagok nem megfeleléen miikodtek, ezért kellett megsziintetni azokat.

Molnar Istvén: ki vallalna egyaltalan bizottsagi tagsagot.

Kiirti Maria: a szocialis bizottsag miikodése idején tobb informécioval rendelkezett, mint a
képviseld-testiilet, mert voltak a bizottsagban kiiltagok is.

Dr. Balaton Henrietta: 6 a térvényességet képviseli, ezért keriilt az SZMSZ moédositasaba a
bizottsdgok megsziintetése.

Bencsik Judit: az Idések Klubja vezetéje bent lehet-e a zart iilésen amikor szocialis
segélyekrdl targyalnak?

Dr. Balaton Henrietta: abban az esetben, ha érintett és meghivott

Safrany Imréné: a polgarmester akadalyoztatasa esetén az egy honapot hosszu idonek tartja.

Dr. Balaton Henrietta: a polgarmestert akadalyoztatasa esetén az alpolgarmester helyettesiti.




Bencsik Judit: 6 is hossza idének tartja az egy honapot és javasolja, hogy a 3. §-ban szerepld
"egy honapot meghaladd" kifejezés ne szerepeljen a rendeletben.

16 orakor Szilagyi Aniko képviseld megérkezik.

Bencsik Judit: mi van akkor, ha a jegyz6é beteg és egy hétnél tovabb van tavol, ki ir ala
helyette?

Dr. Balaton Henrietta: a Képviseld-testiilet nem mondhatja meg, hogy kinek biztosit a jegyz6
kiadmanyozasi jogot, s olyan eset nem fog el6fordulni, hogy egy hétnél tovabb tartson
tavolléte, s ha mégis, akkor ¢l a kiadmanyozasi jog.

Bencsik Judit: az a fontos, hogy a jegyzo tavolléte ne okozzon az ligymenetben fennakadast.

Hornok Séandor: ne aggddjon a testiilet azon, hogy a jegyz6 hogyan oldja meg a hivatal
vezetését. Amennyiben a feladatokkal elmarad, gy feleldsségre vonhato.

Safrany Imréné: az eldterjesztésben a polgdrmester rendfenntartas érdekében tett intézkedéseit
kifogasolja, hol van itt a demokracia? Azt szeretné, ha az 5. § utolsd6 mondata teljes egészében
kimaradna.

Dr. Balaton Henrietta: mas 6nkormanyzatoknal is ez a gyakorlat.

Hornok Sandor: ezek az intézkedések a rendfenntartas érdekét szolgaljak.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzik el.

Hornok Séndor polgarmester kéri a képviselo-testiiletet, hogy tegyék meg modositd
javaslataikat az eldterjesztéssel kapcsolatban.

Bencsik Judit: a 3. §-ban szereplé "egy hoénapot meghaladé" kifejezés keriiljon ki a
rendeletbdl.

Safrany Imréné: az 5. § utolsd6 mondata maradjon ki.

Tobb modositd inditvany nem hangzik el.

Hornok Séndor polgarmester kéri a képviseld-testiiletet, hogy Bencsik Judit képviseld
modositod inditvanyardl szavazzanak.

Tarhos Kozség Onkorméanyzat KépviselS-testiilete 5 igen és 3 nem szavazattal Bencsik Judit
képviseld modosito inditvanyat elfogadja.

Hornok Sandor polgarmester kéri a képviseld-testiiletet, hogy Safrany Imréné képviseld
modositd inditvanyardl szavazzanak.

Tarhos Kdzség Onkorméanyzat Képviselé-testiilete 5 igen és 3 nem szavazattal Safrany Imréné
képviseld modosito inditvanyat elfogadja.



Hornok Séandor polgarmester kéri a Képviseld-testiiletet, hogy az elfogadott modositd
inditvanyokkal egylitt a KépviselO-testiilet és szervei Szervezeti és Miikodési szabalyzatarol
sz6106 rendeletrdl szavazzanak.

Tarhos Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete 5 igen és 3 nem szavazattal az alabbi
rendeletet alkotja:

Tarhos Kozség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének 7/2005. (III. 31.) rendelete
Tarhos Kozség Onkormanyzata a "Képviselo-testiilet és szervei Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatardl" szolé 12/2003. (IV. 18.) rendelet (tovabbiakban: R) mddositasarol

5./ Napirend: Bejelentések

1. Bejelentések

Hornok Sandor: a kozhasznl és kozcélu foglalkoztatottak részére az étkezési utalvany a
koltségvetésben betervezett, de meg kellene erdsiteni egy testiileti hatarozattal. A hatarozati
javaslat szerint a Munka Torvénykonyve alapjan évek ota folyamatosan dolgozé
foglalkoztatottak részére - 4 f6 - 4.000,- Ft értéki étkezési utalvanyt, a tobbi foglalkoztatott
részére 2.000,- Ft értékii étkezési utalvanyt biztositananak.

Van-e kérdés, hozzaszolas?

Bencsik Judit: kevésnek tartja a 2.000,- Ft-ot és soknak a 2 honapot. Ne ezen probaljanak meg
takarékoskodni.

Hornok Séandor: a kozcélu foglalkoztatasra 3,5 milli6 forintot kapott az dnkormanyzat erre az
évre. Ez a keret, ebben az évben ebbdl kell gazdalkodni. Ha mindenkinek 4.000,- Ft-0s
étkezési utalvanyt kap akkor kevesebb embert lehet alkalmazni. Ugy gondolja, hogy inkabb
tobb embert foglalkoztassanak és kevesebb étkezési utalvanyt adjanak. Jelenleg nincs egy 6
oraban foglalkoztatott sem, most mindenki 8 6ras.

Bencsik Judit: az eddigi gyakorlat az, hogy 2 honapig nincsenek is foglalkoztatva az emberek.
Nem lehetne minden ledolgozott honap utan étkezési utalvanyt adni?

Hornok Séndor: akik normalisan és rendesen dolgoznak azok hosszabb ideig vannak
foglalkoztatva. Az étkezési utalvany a munkaltatd részérdél csak adhatdo adomentes juttatas,
ezért fel lehet fogni jutalomnak is.

Bencsik Judit: mddosito inditvanya, hogy a juttatas feltétele 1 honap meghaladé6 munkavégzés
legyen.

Hornok Séndor: van-e még kérdés, modosito inditvany?
Kérdés, hozzaszolas, modositod inditvany nem hangzik el.

Hornok Sandor polgarmester kéri a Képviseld-testiiletet, hogy Bencsik Judit képviseld
modositod inditvanyardl szavazzanak.

Tarhos Kozség Onkorméanyzat KépviselS-testiilete 4 igen és 4 nem szavazattal Bencsik Judit
képviseld modositd inditvanyardl nem dont.



Safrany Imréné: modositod javaslata, hogy a juttatas feltétele legyen 1 honap folyamatos
munkavégzeés.

Hornok Sandor polgarmester kéri a Képviselo-testiiletet, hogy Safrany Imréné képviseld
modositod inditvanyardl szavazzanak.

Tarhos Kdzség Onkorméanyzat Képviselé-testiilete 5 igen és 3 nem szavazattal Safrany Imréné
képviseld moddositd inditvanyat elfogadja, s az eldterjesztésben foglalt juttatds feltételét 1
honap folyamatos munkavégzésben hatarozza meg.

Hornok Sandor polgarmester kéri a Képviseld-testiiletet, hogy a Safrany Imréné képviseld
elfogadott modosito inditvanyaval érintett a hatarozati javaslatrol szavazzanak.

Tarhos Kozség Onkormanyzat Képviselo-testiilete 5 igen és 3 nem szavazattal az alabbi
hatarozatot hozza:

24/2005. (111. 30.) hatarozat:

Tarhos Kozség Onkormanyzatianak Képviselé-testillete a Munka Térvénykdnyve alapjan
folyamatosan foglalkoztatott 4 {6 részére 4.000,- Ft értékd, illetve a kdzhasznu és kozcélu
foglalkoztatottak részére 2.000,- Ft értékli étkezési utalvanyt juttat a 2005. évi koltségvetés
terhére, a Varos- és kozséggazdalkodasi szakfeladaton.

A juttatas feltétele: utolag legalabb 1 ho folyamatos munkavégzés esetén.

Felelés: Hornok Sandor polgarmester

Hataridd: 2005. aprilis 1.

2. Bejelentés

Hornok Séndor: tajékoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy a Gydgypedagdgiai Intézettel iskola
fenntartasa ligyében folytatott targyalds II forduldja megtortént. A targyaldson ismertetésre
keriilt az intézet gazdasagi vezetdje altal Osszeallitott hattéranyag. (a hattéranyag tartalmat
ismerteti) Az anyag tartalmazza az dnkormanyzat normativ igénylését, ami egy kicsit zavaro,
mert nem szerepel az integralni kivant 27 fogyatékos normativ tamogatasa csak a kiegészito.
A tablazatokat ezért nem tartja megfelelének. Osszefoglalva elmondja, hogy flizié esetén, ha
50 gyermek maradna, akkor az onkormanyzatnak 3 pedagodgust, 1 6vonét, 6 technikai
dolgozot kellene elkiildenie, valamint 10 millié forinttal kellene hozzajarulni. Felmeriil
kérdéskeént, hogy van-e az intézetben utanpodtlas? A tablazatok nem azt mutatjak. Az
intézetben van 27 gyerek, akiknek lakohelylik nem Tarhos. Tudomdsa szerint ezeket a
gyerekeket a lakohelyiikon kell integraltan oktatni. Mi lesz, ha az elkovetkezendd években
ezeket a gyerekeket telepiilésiik elviszi!? A Képviselo-testiiletnek két {6 szempontot kell
figyelembe venni, azt hogy a gyerekek jogai, fejlédése, nevelése, oktatasa nem sériilhet és a
szlilok jogai sem. Az a tapasztalata, hogy a sziilok tobbsége erre az iranyba nem érdeklddik.
Ellenzi a fuziot, mert nem latja a lakossadgi tdmogatast e tekintetben, s gy érzi, hogy
szeptemberre eldfordulhat, hogy senkinek sem lesz meg a gyereklétszama, mert a sziilok
Beékésre iratjak be gyermekiiket.

Dr. Balaton Henrietta: tajékoztatja a Képvisel6-testiiletet, hogy a kdzoktatasi torvény szerint
szorgalmi id6szakban, ami junius 15-ig tart, atalakitani nem lehet. Amennyiben felmentésekre
lesz sziikség annak szigoru szabalyai vannak, melyeket a munkaltatonak be kell tartani.




Safrany Imréné: a polgarmester altal felvazolt lehetdség esetén is megvannak ezek a
kotelezettségek.

Dr. Balaton Henrietta: természetesen, ezeket a szabalyokat minden esetben be kell tartani.

Kiirti Maria: 6 mar jelezte 2 évvel ezel6tt, hogy gond van, nem tudjak fenntartani az iskolat.

Veresné Nagy Méria: mi a biztositék arra, hogy ha csak 40 gyerek marad fenntarthat6 a fuzi6?
Nem latja a hattéranyagban az utanpotlast az intézet részérdl sem.

Bencsik Judit: a sziilok korrekt tajékoztatasat tartja fontosnak. El kell mondani a
lehet6ségeket. Javasolja, hogy az osztalyok kiilon-kiilon tartsanak sziil6i értekezletet, ahol a
testiilet elmondhatja a lehetéségeket.

Kiirti Maria: az id6huzassal sok gyerek elment.

Safrany Imréné: a szakellatott gyerekeket nem fogjak visszahelyezni a telepiilésére, valamint
a pénziigyi osztalyvezetd garantalta, hogy 5 évre a megallapodas aléirhato.

Molnér Istvén: ki az a 10 kozalkalmazott?
Bencsik Judit: az lenne a legfontosabb, hogy a sziiléket megkérdezzék!
Veresné Nagy Maria: kiszdmolta, hogy ha az 1-3 és a 2-4 osztdlyok Osszevondsa, a felsd

tagozaton a készségtargyak Osszevonasa esetén 11 millié forint lenne a megtakaritas. Igy két
alsos tanitot kellene elkiildeni, valamint az igazgato elmegy nyugdijba.

Safrany Imréné: van-e mar matematika szakos tanar?

Hornok Sandor: 10 milli6 forintot csak minimum 50 gyerek atvétele esetén kell fizetniink és
10 6 kozalkalmazottat el kell kiildeni. Ez aranyosan novekedne, ha kevesebb gyerek menne
at.

Kiirti Mdria: ha tarsuldsi megéllapodas van, akkor nem a megye a fenntartd. Javasolja, hogy
tarsuljanak a falubeli munkaltatoval. Ha tarsuldsban vannak, akkor az ONHIKI-t is
megkaphatjak.

Hornok Sandor: a megye feladatatadast akar, tarsulasrdl nem is volt sz6. A tarsulasnak vannak
feltételei, aminek a jogi feltételeit teljesiteni kell.

Bencsik Judit: legutobb a megye azt mondta, hogy semmitél nem zarkézik el. Azt a
legoptimalisabb helyzetet kell megtalalni, ami mindenkinek jo.

Hornok Séndor: szakértot kell felkérni, aki szakmai szemmel felméri a helyzetet.

Bencsik Judit: mig a sziiloket nem kérdezték meg, addig ne kérjenek fel szakértot.

Hornok Sandor: ugy latja, hogy nincs jovOkép, az Intézet sorsaval kapcsolatosan, meddig
lesznek integralhato gyerekek.
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Gal L4asz16: konkrétumrol még nem beszéltek.

Hornok Sandor: két alternativa van véleménye szerint, maradjon az iskola véltozatlan
fenntartoval, vagy a kistérségen keresztiil oldjak meg az iskola fenntartasat.

Szildgyi Aniko: egyszer mar a sziilok nyilatkoztak, akkor az mire volt j6?

Bencsik Judit: javasolja, hogy tartsanak sziil6i értekezletet, bizzak meg az iskola igazgatdjat,
hogy hivja 0ssze. A sziiloknek tegyék fel azt a kérdést, hogy helyesnek tartjak-e az Intézettel
valo tarsulast.

Kiirti Maria: mivel mar 2 éve hogy képviseli ezt a fuziot, kéri a testiiletet hogy 6t hatalmazza
fel arra, hogy errdl a lehetdségrol a sziiloket tajékoztassa.

Tarhos Kozség Képviselo-testillete meghatalmazza Hornok Sandor polgarmestert, Kiirti
Maria alpolgarmestert és Safrany Imréné képviselt hogy a sziil6i értekezleten tajékoztassak a
sziiloket a lehetségekrol. Megbizzak tovabba Veresné Nagy Maria igazgatot, hogy a sziil6k
részére kérddivet adjon ki. A kérddiven szerepld kérdést a késébbiek fogalmazzak meg.

A 2. bejelentéssel kapcsolatban tobb hozzaszolas nem hangzik el.
3. Bejelentés

Hornok Sandor: 2005. februar honapban kistérségi megbeszélés volt, melyen a jelen 1évok
kozszolgaltatasok ellatasara tettek javaslatot. Ezek a teriiletek az egészségiigyi feladatellatast,
kozoktatési feladatellatast, a szocialis alapszolgéltatast, gyermekjoléti alapellatasi feladatot és
egyeb térségi feladatellatast érintett. Az egészségiigyi feladatellatas teriiletén a kozponti
orvosi ligyelet megszervezése a f6 cél, valamint a védéndi szolgalat kistérségi ellatasa. A
kozoktatasi feladatellatas teriiletén az egységes pedagdgiai szakszolgalati feladatellatas
Kidolgozasa a f6 feladat, valamint az alapfoku oktatas teriiletén els6 1épcs6ben indokolt lenne
a tanligyl igazgatasi feladatok kistérségi ellatasa, masodik Iépcsében a 3 varos altalanos
iskolaira felfiizni a kistelepiilések altalanos iskolai oktatasat, azzal, hogy megmaradnak
telephelyenként a kozségekben az iskolak. Ebben a kérdésben a kistelepiilések képviseld-
testiiletének dontése meghatarozo, a dontéshez 10 telepiilés dontése sziikséges. A szocidlis
alapszolgaltatas keretében a csaladsegités, étkeztetés és informacids szolgaltatas feladatait
latnd el a Kistérségi tarsulas altal kijelolt harom véros intézménye. Nem megoldott a
hajléktalan ellatas- ¢jjeli menedékhely, ezért erre vonatkozd megoldast is talalni kell, mely a
teljes kistérségre kiterjedne. A gyermekjoléti szolgalat tarsulas keretében torténd megoldasat
is javasoltak. Ezekeknek a feladatoknak a kidolgozasa folyamatban van.

Van-e kérdés, hozzaszolas?

Kérdés, hozzaszo6las nem hangzik el.
18 6ra 30 perckor Hornok Sandor polgarmester elrendeli a zart tilést.

5. Bejelentés

Dr. Balaton Henrietta: a februar 23-i {ilésen is sz6 volt az Arany J. utcai lakas értékesitésérol.
Az iilésen elhangzottak alapjan a kint 1évd hirdetmény visszavonasra keriilt. A hirdetésre egy
ajanlat érkezett, Puskds Eszter bérlotol. Ugy tartja helyesnek, hogy ha a testiilet az ingatlan

11



eladdasara hoz egy hatdrozatot, melyben a Képviseld-testiilet kinyilvanitja ismételten
szandékat az ingatlan eladésara.

Gal Laszl6: miért majus 9. a hataridé?

Dr. Balaton Henrietta: meg lehet palyaztatni a lakast addig is amig a bérl6 benne lakik.

Gal Laszl6: €16 bérleti szerzodés esetén van-e a bérlonek eldvasarlasi joga?

Dr. Balaton Henrietta: abban az esetben van elévasarlasi joga a bérlének, ha a bérleti
szerzOdés hatdrozatlan idejii.

Gal Lasz16: Hegediis Laszlo jegyz0 nem igy tajékoztatta a testiiletet.

Kiirti Maria: az eldterjesztés pontatlan. Most akkor inditsanak a polgarmester ellen fegyelmit,
mert a testiilet felhatalmazasa nélkiil hirdette meg az ingatlant eladasra?

Molnér Istvan: testiileti hatarozatot kell hozni arrol, hogy az ingatlant eladja a testiilet? Még
akkor is amikor a koltségvetésbe be van tervezve?

Safrany Imréné: a vételi és az elovasarlasi jog kozott mi a kiillonbség?

Gal Laszl6: 2005. aprilis 1. legyen a hataridd.

Szodorai Laszl6: azt szeretnék, ha bent lakokat eldvasarlési jog illetné meg.

Dr. Balaton Henrietta: akkor a testiilet azt szeretné, ha elesne 3 millio forint bevételtdl, mert a
bérld vételi ajanlata, ha jol emlékszik 10 évre szol 10 % kezdo részlet befizetése mellett.

Gal Laszl6: ugy latja, hogy az eljarasi moddal van baj. Ha megfelelden lett volna tdjékoztatva
a bérld, akkor mar ez lehet hogy nem is lenne napirenden.

Hornok Sdndor: amennyiben a testiilet a vagyonat nem megfelelden kezeli, akkor feleldsségre
vonhato.

Gal Laszl6: van-e megoldas?

Hornok Séndor: tudomadsa szerint a bérldket elévasarlasi jog nem illeti meg, mivel a bérleti
szerzOdés hatarozott idejii. K&t azonos ajanlat esetén, esetleg a testiilet eldnyben részesitheti a
bérlét.

Bencsik Judit: koriil kell alaposan jarni a témat, utana kell jarni, hogy megilleti-e az
elOvasarlasi jog a bérloket, vagy sem.

Dr. Balaton Henrietta: javasolja, hogy a hatarozatrél ne dontson a testiilet, addig amig nem
tisztazza az ingatlan eladasaval kapcsolatos jogi helyzetet.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzik el.

12



Hornok Sandor polgarmester megkdszoni a részvételt,

k.m.f.

Hornok Sandor
polgarmester

Bencsik Judit
hitelesitd
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az llést bezarja.

Dr. Balaton Henrietta
jegyzd

Gal Laszlo
hitelesito



