Tarhos Kozség Onkormanyzata
Képviselo-testiilete
5641 Tarhos, Petofi u. 29.

Jegvzokonyyv

Késziilt: Tarhos Kozség Onkorményzata Képvisel$-testiiletének 2019. november 12-én
megtartott soron kiviili, nyilt testiileti tilésérol

Az ilés helye: Polgarmesteri hivatal tanacskoz6 terme (Tarhos, Petéfi u. 29.)
Az iilés elndke: Kiirti Sandor polgarmester

Jelen vannak: Kiirti Sandor polgarmester
Szilagyi Aniko alpolgarmester
Bunta Ferenc 6nkormanyzati képviseld
Nyeste Janos 6nkormanyzati képviseld
Dr. Baji Mihaly jegyz6

Kiirti Sandor polgarmester tisztelettel koszonti a megjelent képviselket, jegyz6 urat. Szabd
Istvan Karoly képviseld igazoltan van tavol. Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes. Az
tilést megnyitja.

Jegyz6konyvet Mucsiné Sallai Annaméria koztisztviselé vezeti, hitelesitének Szilagyi Aniké
képvisel6t javasolja.

Kéri a képviseld-testiiletet, hogy a hitelesité személyérdl szavazzanak.

Tarhos Kozség Onkormanyzata Képvisel-testiilete 4 igen szavazattal — ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil — Szilagyi Aniké képviselét jegyzokonyv hitelesitének megvalasztja.

Kiirti Sandor polgdrmester ismerteti a napirendi pontot és kéri annak elfogadasat.

Tarhos Kézség Képvisel6-testiilete 4 igen szavazattal — ellenszavazat és tartézkodas nélkiil —
az alabbiak szerint elfogadja a napirendi pontot:

Napirendi pont:
1.) Telepiiléskép védelmi rendelet mddositasa
eléadé: Kiirti Sandor polgarmester
Dr. Baji Mihaly jegyzé

1.)Telepiiléskép védelmi rendelet médositisa
eléado: Kiirti Sandor polgarmester
Dr. Baji Mihaly jegyzé

Kiirti Sdndor polgarmester:, A 2019. augusztus 26-an keletkezett tiizeset miatt kiégett Magtar
¢pilletet helyi védelem alatt all. Az elterjesztést megkaptdk a képviseld-testiilet tagjai,
melyben ldthat6, hogy a HOTIKA-OKO Kft. tigyvezetdje irasban kérte, hogy a tiizeset sordn
teljesen kiégett, tartoszerkezeti szakvélemény alapjan életveszélyes épiilet helyi védettségét




sziintesse meg az dnkormanyzat, mert az ingatlan gazdasdgosan nem helyreallithat6. Tarhos
Kozség Onkormdanyzata dltal felkért két szakértd, Lipcsei Gabor és Csaba Marton épitészek
allasfoglalasa alapjan a magtar olyan kérokat szenvedett, hogy a bontasa elkeriilhetetlen.
Mivel az ingatlan életveszélyessé van nyilvanitva a megyei katasztrofavédelmi szerv
jegyzOkonyve szerint, ezért az 6nkormanyzatnak a helyi védettség aldl ki kell vennie az
épiiletet. Ujjaépitése tobb szaz millio forintba keriilne, amire nincs lehetdség.

Dr. Baji Mihaly jegyz6: Tarhos K6zség Onkormanyzaténak a telepiiléskép védelmérdl sz6lo
17/2017. (X11.29.) 6nkorményzati rendelete tartalmazza a helyi egyedi védelem szabalyait. A
2019. augusztus 26-an leégett, helyi védettség alatt allo, 022/18. hrsz-u, volt Magtér épiilet
helyi védettségét meg kell sziintetni, ezért a rendelet 1. szam® mellékletét sziikséges
modositani.

Kiirti Sandor polgérmester kéri a képvisel6-testiilet tagjait, hogy a Magtar épiilet helyi
védettségének megsziintetésérdl szavazzon.

Tarhos Kozség Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete 4 igen szavazattal — ellenszavazat
és tartozkodds nélkiil - megalkotja a 10/2019. (XI.15.) 6nkormanyzati rendeletét a
telepiiléskép védelmérél szolo 17/2017. (XI1.29.) onkormanyzati rendelet modositasarél.
(A rendelet a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

Egyéb kérdés, észrevétel, hozzaszolas nem hangzik el.

Kiirti Sdndor polgarmester az iilést bezarja.

K.m.f.
y or / Dr. B ji Mihaly
olgarmester 5 jegyzp
A )5 5 f—('[g /
zilagyi Anikoé
hitelesitd



Jelenléti iv

Tarhos Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
2019. november 12-én 13% ératol tartandé
iilésére
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MEGHIVO

Tisztelt Képviselé Urholgy/Ur!

Ertesitem, hogy 2019. november 12-én 132 6rai kezdettel soron kiviili testiileti iilés
megtartasara keriil sor, amelyre tisztelettel meghivom.

Az iilés helye: Tarhos kozség Onkormanyzati Hivatala Tarhos, Petfi u. 29. (tandcskozo
terem)

Napirendi pontok:

1. Telepiiléskép védelmi rendelet médositasa
Eléadé: Kiirti Sandor polgarmester
Dr. Baji Mihaly jegyzé

Tarhos, 2019. november 07.

Kiirti Sandor s.k.
polgiarmester




Targy: Telepiiléskép védelmi rendelet médositasa Sorsziam: /.

Eloterjeszt6: Kiirti Sandor polgarmester
Dr. Baji Mihaly jegyz6

Eloterjesztés

Tarhos Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete
2019. november 12-i soron Kiviili iilésére

Tisztelt Képviselo-testiilet!
A t. Képvisel6-testiilet megalkotta a telepiiléskép védelmérél szolo 17/2017. (XI1.29.)

onkorményzati rendeletet, amely tartalmazza a helyi egyedi védelem szabdlyait.

Sajnalatos modon 2019. augusztus 26. napjan leégett a helyi védettség alatt allo, 022/18. hrsz-
U, volt Magtar épiilet.

A mellékelt kérelem, a becsatolt tartoszerkezeti szakvélemény alapjan — amelyet megvizsgalt
az Onkormanyzat két épitész szakembere is — a helyi védettséget meg kell sziintetniink, ezért

a fentiekben hivatkozott rendelet 1. mellékletét moédositani sziikséges.

A fentiek alapjan kérem a mellékelt rendelet-tervezet megtargyaldsat és elfogadasat.

Tarhos, 2019. november 7.

Dr. Baji Mihaly
jegyzo



ELOZETES HATASVIZSGALAT

Rendelet-
tervezet cime:

Tarhos K6zség Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének ../2019. (XI. 15.)
Onkormanyzati rendelet-tervezete a telepiiléskép védelmérdl szol6 17/2017.
(XII.29.) 6nkormanyzati rendelet méodositasarol

Rendelet-tervezet valamennyi jelentosnek itélt hatasa, kiilonosen:

sziikséges, mert:

¢ . tein gl Kornyezeti, Adminisztrativ
Tarsadalmi- Koltségvetési L ¢ 2
. - s egészségi terheket Egyéb hatas:
pazdasigl hutis: hatis kiovetkezmények: befolyasolé hatas:
Megsziinteti a
Tarhos, 022/18.
hl\/rlzzg.t‘:r \:S;gle ¢ Nincs Nincs Nem jelentos. E;tnacss Lyen
helyi védettségét.
A rendelet
megalkotasa Sziikséges, jogszabalyi el6iras.

A rendelet megalkotasianak elmaradasa esetén varhato
kovetkezmények:

Jogszabalysértés

A rendelet alkalmazasahoz sziikséges feltételek:

Személyi:

Szervezeti: Targyi:

Pénziigyi:

Nem igényel tovabbi
személyi feltételeket.

Nem igényel szervezeti
valtozast.

Nem igényel.

Nem igényel.

Tarhos, 2019. november 7.

Dr. Baji Mihaly
jegyzé




Tarhos Koézség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
/2019. (XI. 15.) 6nkormanyzati rendelete
a telepiiléskép védelmérdl sz616 17/2017. (XII1.29.)
onkormainyzati rendelet
modositasaroél

Tarhos Kozség Onkormanyzat Képvisel$-testiilete a telepiiléskép védelmérol szolo 2016. évi
LXXIV. térvény 12. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) 1. pontjiban meghatarozott
feladatkdrében eljarva, a telepiiléskép védelmérdl sz616 17/2017. (XII. 29.) nkormanyzati
rendelet médositasarol a kovetkezoket rendeli el:

L. § A telepiiléskép védelmérol szol6 17/2017. (XI1.29.) szami énkormanyzati rendelet 1.
melléklete helyébe ezen rendelet 1. melléklete 1ép.

2. § Ezarendelet a kihirdetés napjan 1ép hatélyba.

Tarhos, 2019. november 7.

Kiirti Sandor Dr. Baji Mihdly
polgarmester jegyzo

Jelen rendeletet a mai napon kihirdettem:

Tarhos, 2019. november 15.

Dr. Baji Mihdly
Jegyzd



1. melléklet a...../2019. (X1.15.)
onkormanyzati rendelethez

Tarhos kozség egyedi védelem alatt all6 helyi épitészeti 6roksége

022/2 hrsz. - Viztorony

127 hrsz. - Iskolaépiilet, volt Wenckheim kastély
130 hrsz. - Zenepavilon

0139 hrsz. - Iskolaépiilet, padldsan magtarral



Muronyi K6z6s Onkorményzati Hivatal

Tarhosi Kirendeltség
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5641 Tarhos, Pet6fi u.29
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Tisztelt Dr. Baji Mihaly !

Alulirott Debreceni Attila, mint a Hotika-Oko Kft ugyvezet6je azzal a tiszteletteljes kéréssel fordulok
Tarhos Kozség Jegyz8jéhez, hogy a Tarhos K6zség Onkorményzata KépviselGtestiiletének

a teleplilés védelmérdl sz616 17/2017. (XII. 29.) 6nkorményzati rendelete 1. fejezet 3.§ (3) bekezdése
alapjan a helyi védelem alatt 41l6 Magtar épiiletet a helyi védelem al6l megsziintetni sziveskedjen
mivel az épillet a 2019.08.26-an keletkezett tiizesetben teljes egészében kiégett és a mellékelt

szakvélemény alapjan életveszélyes , gazdasadgosan nem helyrealiithato.

Mellékelve: Tartészerkezeti szakvélemény

HOTIKA-OKO KT,
Tarhos, 2019. 10. 07. 5790 Gyula, Péstoleki u. 19/4.
AdSanfun: 28776610.2.04
e Clai. 22 0409-015855
AT e IR A 2

Debreceni Aﬁflé

Hotika-Oko Kft iigyvezets



TARTOSZERKEZETI SZAKVELEMENY

HULLADEKVALOGATO TELEP TUZESET OKOZTA
KARESEMENY VIZSGALATAHOZ

Helyszin:
5641 TARHOS

HRSZ: 022/18

KERELMEZO:

HOTIKA-OKO KFT.
5700 GYULA, POSTELEKI U:19/A

Békéscsaba, 2019. szeptember 29.

TARTALOMJEGYZEK

Alapadatok, az eljaras targya, felek adatai:

Felvetett kérdések, kiilén intézkedések

Felhasznalt dokumentumok

Vizsgalati metodika, eszkdz6k, eljarasok, médszerek

Az épllet révid leirasa

Helyszini szemle részletes adatok

Atargyban végzett vizsgalatok, megallapitasok elemzések, a kévetkeztetések levonasa

ol~N|o|o|s]lw|n

Osszefoglalas




1. Alapadatok, az eljaras targya, felek adatai:

Az eljaras targya, célja:

Meglévé hulladékvalogaté féépiilet tiizeset okozta karesemény vizsgélata

A szakvélemény jellege (teljes,
részletes, vagy részleges)

Teljes, a karosodott, illetve megmaradt falra és a kapcsol6d6 szerkezetre

vonatkozik. A szerkezeti elemeknél szemrevételezéses, méréses vizsga-
latot végeztiink.

A szakvéleményt kérelmezd
adatai:

Hotika Oko Kift.

Az épllet tulajdonosanak
adatai:

Hotika Oko Kft.

A tulajdonos altal megbizott
személy adatai:

Debreceni Attila

Felvetett kérdések, kiilén intézkedések

Milyen az épulet altalanos
allapota?

Milyen az épiilet jelenlegi allapotaban?

Kiilon intézkedés

Klén intézkedésre nem kertilt sor.

3. Felhasznalt dokumentumok

A vizsgalat elézményei, a szakérté rendelkezésére
bocsatott adatok, okmanyok, tervek felsorolasa

Korabbi épitési engedélyezési dokumentacié

A vizsgélattal kapcsolatban folytatott targyalasok

eredményei

Nem volt téargyalas

Az esetleges szakintézeti vélemények révid
Osszefoglalasat és az ezzel kapcsolatos szakértéi
velemény (elfogadas vagy elutasitas indoklas)

Nincs

4. Vizsgalati metodika, eszkozok, eljarasok, médszerek

Szemrevételezéses vizsgalat.

Helyszini szemlét tartottunk, ahol szemrevételezéses és méréses vizsgé-
latot vegeztiink, melynek soran megvizsgaltuk a szerkezeti elemek repe-
dezettseget, dblését, illetve lehajlasat, valamint megallapitottuk, hogy az

fal épitése szakszeriien tértént.

Feltaras készilt

Tobb helyen készult, azokon a részeken, ahol a tiiz karositotta a falszer-
kezetet

Tajékoztaté mérés vizmértékkel
és mérévesszdvel

Falak figgbleges mérése, falvastagsag, valamint egyes szerkezeti ele-
mek méreteinek ellenérzése.

Kopogtatasos és véséses
modszer kalapaccsal és vésével

A falszerkezeten kopogtatasos és véséses vizsgalat tortént.

5. Az épiilet rovid leirasa

Az éplilet rovid leirasa,
szerkezeti ismertetése,

Az épuletet hagyomanyos szerkezettel tervezték, tomor tégla falazattal rendel-
kezik. Tégla alappal épult a fal amelyet fafsdémek kotottek Sssze, a tetészer-




épitési ideje

kezetet hagyomanyos acsszerkezettel épitették..

Ingatlan nyilvantartasi
adatok:

5641 Tarhos, hrsz 022/18.

Kérnyezeti adatok:

Majdnem sik terep. Beépitett kdrnyezet.

Terilet adatai:

Felépitmény adatai:

Egyéb épllet:

6. Helyszini szemle részletes adatok féépulet

Szerkezet megneve- Szerkezet anyaga Szerkezet hibsja Mdiszaki allapota Szikséges teenddk
zése meghatérozasa
teherbiré talaj az Agyagos talaj megfelel6
alapsikon
épuletalapozasi sik Nem ismert
talajviz szintje Nem vizsgalt
alap Tégla alap Falak délese Nem megfelelé alapmegerésités
szigetelés Nem Lathato Nedves falak Nem megfelels
falazat Toémor tégla Kopogd megégett Nem megfelels Ideiglenes fal-
tégla, illetve habarcs megerdsités, il-
letve megta-
masztas, majd
bontas
fédémszerkezet megsemmistilt A megmaradt részen bontas
leégett.
tetészerkezet megsemmisiilt

7. Atargyban végzett vizsgalatok, megallapitasok elemzések, a kovetkeztetések levonasa

El6zmények:

Debreceni Attila felkérésére helyszini szemlét tartottunk a korabban tértént tlizeset miatt. A
megbizénk elmondta, hogy a hulladékleraké telepen éngyulladas kévetkeztében tiiz keletkezett,
ami miatt a targyi féépulet teljesen kiégett, annak ellenére, hogy a tiizoltésag nagy erékkel végezte
az oltast. A vizsgalt foépilet és a mellette 4ll6 nyitott szin is hasonl6an teljesen kiégtek. Egyediil a
nem égheté szerkezeti elemek, a teherhordé falak, illetve a vasbeton athidalé gerendaszerkezet
maradt meg, de ezek is jelentds szerkezeti karosodast szenvedtek. Sajnos a mlianyag és egyéb
hulladék heves és hosszantarté égése miatt meg ezek a tliznek jol ellenalld szerkezeti elemek is
olyan mértékben karosodtak, hogy az épiiletek bontasat fogjuk javasolni. A fééplet el6tt ahhoz
hozzacsatoltan van egy lapostetés éplletrész, amelynél a lapostet vizszigetelése teljesen
tonkrement, illetve a szigetelés alatti toltérétegek atitatodtak korommal és oltévizzel. A kazanhaz
és a berendezései az égés kovetkeztében karosodtak, de a lépcséhazbol nyilé el6téren keresztil
szintén korom és az oltasi szennyezédés bejutott a kiszolgalé helyiségekbe. A néi WC-t



kozvetlendl is érték a langok és igy a kapcsolédé helyiségek szintén karosodtak. Az oldals6 raktar
teliesen kiégett.

Hasonlé tiizesetek a kézelben is torténtek, amelyek némelyike szintén a hulladék 6ngyulladasa
miatt keletkezett és szintén megoldhatatlan feladat elé allitotta a tizoltokat. A békéscsabai Istvan
malom t(izét sajat szememmel én is lattam, ami megegyez0 szerkezetli a vizsgalt épilethez.
Egyedil méretében volt mas az épilet, viszont a fa tetd- és fodémszerkezete miatt akkora tiiz
keletkezett benne, és olyan hevesen égett az épllet faszerkezete, hogy a langok az épllet
magassagat joval meghaladé méretet oltottek. A hatarolé falak kozott, mint egy 6riasi katlanban
zajlott az égési folyamat 6rakon keresztill, mig az épllet falszerkezete is helyrehozhatatlan
karosodast szenvedett. A mi, tarhosi épiletink esetében az égést még fokozta a mianyag
hulladék hevesebb és hosszabban eltarté égési ereje.

Mivel a vizsgalt féépulet egy épitészeti érték, illetve az itt dolgozék stabil munkahelye volt, a

tulajdonos szeretné az épiiletet megmenteni, amennyiben azt valamilyen formaban a jézan ész
keretein belll meg lehet tenni.

Helyszini szemle:

2019.09. 05.-én helyszini szemlét tartottunk, a karosodott épuletekrél informaciét gydijtéttunk, ahol
a tlzeset altal érintett szerkezet tartdszerkezeti megfeleléségének megvélaszolasa érdekében
szemrevételezéses és méréses vizsgalatokat végeztink. A helyszini szemle soran a teljes épllet,
illetve a kapcsolé egyes szerkezeti elemek statikai modelljeinek meghatarozasa, illetve ellenérzése
tortént. A vizsgalat soran az anyagmindségek becslésének, illetve a falak délésének, valamint a

fodémgerendak lehajlasanak mérését, a falak szerkezeti minéségének meghatarozasara is sort
keritettiink.

A vizsgalat soran felhasznalt eszkézdk:

- geometriai ellenérzés Leica tipusu lézeres tavolsagméro

- szintezés Sokkia optikai szintezével

- lehajlas, d6lés mérése : 2 m-es vizmértékkel, 5m-es mérdléccel
- anyagminéség meghatarozasa Schmidt kalapaccsal

- repedés mérése 0,01mm-es repedéstagassag mérével

Szemrevételezéses vizsgalat soran a kévetkezé észrevételeket tessziik:

A terulet egy kilénallo, erdés résszel korbevett, keritéssel levalasztott ingatlan. Két épulet talalhaté
a telken, egy nagyobb 3 szintes féépilet, illetve egy nyitott szin. A terilet, illetve az épiletek
minden oldalrél kérbejarhaték, nagyméreti jarmivel, példaul tizoltdé autéval is megkdzelitheték.
Beépitettségben, illetve egyéb épitési elbirasok tekintetében is megfelelnek az a hatésagi
elGirasoknak. A terilleten 1évé nyitott szin a kisebb épulet, foldszintes vasbeton keretszerkezet
19x8,6m-es befoglalé mérettel tervezték. A keretkiosztas 2m-es, tetészerkezete faszerkezetii
szelemeneken bitumenes hulldmlemez fedés, ami teljesen megsemmisilt. A vasbeton
vazszerkezet siri és filigran volta miatt ténkrement, bontandé szerkezet lesz. :

A féepulet egy hagyomanyos falazott szerkezetti épulet, 3 szintes volt és magastetds, két oldalan
egy fbldszintes féinyeregtetés bévitménnyel. Az épulet 46,4x189m-es befoglalé méreti,
hosszfalas kialakitasi, a belsé térben 2 soros, 3 szintes faoszlop rendszer biztositotta a
fuggbleges teherhordé rendszert. Alul 90-es, folfelé vékonyodé 9-10 meéteres téglafalakkal
rendelkezik az épulet. A vizszintes teherhordé szerkezetek, amelyek egyben az épiilet
fodémtarcsait is adtak a faszerkezet(i fsdémszerkezetek voltak. Hasonlé kiépitéstiek voltak minden
egyes szinten a fodémek, egyenletes oszlop-gerenda rendszerrel késziltek, amelyek adtak a
kézbensd harom traktus teherhordé vazszerkezeték. A faszerkezet merevséget a székoszlopokhoz
és a gerendazathoz csapolt karpantokkal novelték, ami kedvezé hatas volt a tartégerendazat
teherviselésére is. A tartégerendazatra tébbtamaszu fagerendak Ultek fel, amelyekre
palloburkolatbél készilt az aljizat, ami egyben a fédémtarcsa, ami az egyik legfébb
merevitészerkezeti eleme volt az épiletnek. A tetészerkezet haromaliészékes, valdszinlileg egy
korabbi atalakitds muve, mivel a rajzokon is latszik a hianyosséga. Valészinlileg egy korabbi
serulés, vagy elhanyagoltsag miatt vjja kellett épiteni a a tetét a hasznalhatésag érdekében, de
nem az eredeti formajaban lett helyreallitva. A tetészerkezetbdl semmi sem maradt.



A fenti képen latszik, hogy a déli oldal felsl a fodémszerkezetbél 3-4 elszenesedett gerenda
maradt, ami hasznalhatatlan, musz3j lebontani. Az északi oldal teljesen kiégett, a tehereloszi6 fa
sargerenda elszenesedett maradvanyai, illetve a fédémgerendak fészkei maradtak meg.

2. abra: Epﬁletbelsé, az éplilet észak-nyugati sarka

Azt lehet mondani,
hosszfalai jelenleg m
szamitasba venni,

hogy a telies épulet fodéem és tetdszerkezet megsemmisilt. Az épiilet
egtémasztas nélkil meredeznek, egyedul a sarkok merevité hatasat lehetne
ami ellenéllhatna a jelentkez6 oldalirany( eréhatasoknak, azonban az oromfal



szétszabdaltsaga és egy utdlagosan készitett nagymeéreti nyilas miatt még a sarok és az egész
oromfal allékonységa is veszélybe keriilt. A problémat a lenti kepen Iathaté athidalas elgyengiilése,
illetve az egész fal bizonytalan &llapota még tovabb fokozza.

A foldszinti nyilas folotti athidalast az egyméast mellé beépitett E jelli gerendak sorozata alkotja,
amelyek a hé hatasara jelentés mérték(i alakvaltozast szenvedtek. A megoldas eleve nem
megszokott, de szerencsére még ezidaig nem kovetkezett be a falszakasz telies 6sszeomlasa. Az
oromfal tetejének erdsité pillérjei szintén csak rontjak a fal stabilitasat, mivel a levegében alinak
alatamasztas nélkil. A pillérek alatdmasztasat a masodik emelet fol6tti fodém végezte. A falon, az
ajté melletti nagyobb nyilasok a fafédémet tarté mestergerendak bekétései voltak, amelyekhez
hosszu fogazoftt acskapcsos bekétésekkel stabilizaltak az oromfaiat. Sajnos a fal mar csak
onmagaban all és ilyen peremfeltételek mellett instabil allapotban van.

A szemrevételezés soran vizsgaltuk a falszerkezet anyagat a legjobban igénybe vett szakaszokon,
a foldszinti részeken. A vizsgélat soran figyelembe vettilk az 6sszes olyan helyet, ahol a tizhatas a
legjobban tamadta a szerkezeti elemeket. A legjobban igénybe vett szakaszok a féépulet E-K-i fala
kival, a belsé oldalon pedig az E-K-i, a D-NY-i és a D-K-i oldal. A roncsolasos vizsgalat soran az
emlitett falakon el6szor Scmidt kalapacsos vizsgalatot végeztiink, de a fal gyengesége miatt
értékelhetetlen eredményeket kaptunk. Aztan kopogtatassal és kézi kalapaccsal, véséssel
vegeztiunk feltarasokat, amelyek az alabbi képeken lathatok. Sajnos a véséses vizsgélat a falazat
gyenge nem megfelel6 allapotara utal, ugyanis kis erékifejtéssel lehetett az alabbi Uregeket kivésni
a falakbdl, illetve mélyebb behatolasra is lett volna lehetéség az életveszélyes épuletben.
Kopogtatasos vizsgalatot szinte folyamatosan végeztink, a falak mellett haladva, ahol
hozzaférhet6 volt a falfelilet. A kopogtatasra ugyanazt a kopogé hangot hallottuk mindenhol a
falakon, ahol a falak roncsolésos vizsgalatat mar elvégeztik. Ebbél azonos, gyenge szilardsagu
falra lehet kovetkeztetni. Természetesen az E-NY-i fal kiilsé oldalan is veégeztiink vizsgalatot,
ugyanis ezt az oldalt nem érte kdzvetlenil tiizhatas. A vizsgélat soran a kiils6 oldalon nem lehetett
észlelni a falazat hasonl6 égési gyengeségét, de a fal itt is nedves és lathatdk kifagyasok a
feltileten. A tébbi, korabban emlitett fainal kiviil és belil is karosodott a falszerkezet.

A szemrevételezéses vizsgalat soran a falak délésére is tekintettel voltunk és megallapitottuk,
hogy a falak deciméteres nagysagrend(i déléssel rendelkeznek.



.

3. &bra. E-K-i fal altalénos helyen megbontott fal

4. abra. E-K-i fal nyilés alatt megbontott fal

5. abra. D-NY-i fal bels6 oldali megbontott része



6. bra. E-K-i fal kiils6 oldalan t6bb helyen megbontott fal

T T o Tae

pg ki L

A falbontasok alapjan egyértelmiien latszik, hogy a falazat gyenge, a talajnedvesség és a fagy az
évtizedek alatt, illetve a mostani tiizkar teliesen tonkretette a falat, magat a tomer tégla
falazoelemeket és a falazéhabarcsot is. A fédémek faszerkezete eléget, egy kisebb szakaszon a
D-K-i oldalon maradt meg néhany elszenesedett foldszinti fagerenda és faosziop, amelyek
hasznalhatatlanok. A tetészerkezet 100%-ban megsemmisiilt.

8. Osszefoglalas

Osszefoglaiva a f6épilet tiizeset utani allapotat, elmondhatjuk, hogy az épiilet jelenleg
életveszélyes allapotu. Az életveszélyes allapot részben a fodémek nélkiili allapot miatt jott létre,
mivel az épulet nem rendelkezik vizszintes merev tarcsaval, ami feltétele egy ilyen tipusu allékony
épuletnek. Jelenleg a falak nincsenek megtamasztva, igy a kihajlési hosszuk kétszeres teljes
falmagasséaggal szamitandék, ami miatt egyaltalan nem felelnek meg, az allékonysaguk statikai
szamitassal nem igazolhat6. A falak kihajlasi hossza jelen esetben 20méter kérili. A fodémek altal
megtamasztott téglafal kihajlasi hossza normal esetben a szintmagassaggal vehet6 figyelembe,
ami 3 méter, ennyi volt ennél az épiletnél is eredetileg, ekkor statikai szamitassal még lehetett
igazolni az épilet allékonysagat. Az épuilet jelenlegi &llapotaban a kihajlasi hossz csékkentése
10m-re, a falak kétiranya kikétésével lenne megvaldsithaté, de csak ideiglenesen, rovid idére
lenne j6 ez a megoldas. Viszont a kikétések megvaldsitasa elétt is rengeteg olyan belsé
tormelékelhordasi munkat kellene elvégezni, amit egy életveszélyes épiiletben nem érdemes
megkockaztatni. Ezen kiviil gondot jelent egy teherbiré kikotési pontnak létesitése is, mivel ehhez
nagy betontdmbokre lenne szikség, ami a jelentkezé huzéerének ellen tud tartani. Az
életveszélyes allapot masodik pontja a falak szilardsagi problémaja, ami t6bb dologbél jott létre.
Valészinlleg volt olyan idészaka az épuletnek, amikor nem volt hasznalatban és a nedvesség
okozta hatdsok miatt kifagyasok keletkeztek a falszerkezeten. Talajnedvesség elleni szigetelést
sehol sem lattunk igy a nedvesség és a fagy egyittes hatdsara a téglak roncsolédnak a
falazohabarccsal egyitt. A tlizkar alatt a magas hé kévetkeztében tovabbi szilardsagcsskkenés
kovetkezett be a falszerkezetben. Az E-K-i hosszfal kétoldali héhatds miatt a ftelies
keresztmetszetében sérilhetett, de a szemben Iévé hosszfalnal is jelentés problémak vannak. A
mellékelt képekrdl is latszik, hogy nem jelentett gondot a fal megbontasa egy normal kémdves
kalapaccsal, de egy teherbir6 témér fal az mar jelentés bontasi erd kifejtését jelentené.

Az E-i oromfal kinézete riaszté, mivel a kézeépen elhelyezkedd nyilasok szétvagjak a falat és lefelé
még bévilnek is, illetve a legalsé legnagyobb nyilasathidaléds a t6rés hataran van. Az oromfal




megmozdulasa az épilet Eszaki részének 6sszedéléséhez vezethet, mivel az épiletsarok
merevitd hatdsdnak megsziinésével a hosszfalak is elindulnak, majd ledélnek.

A szakvélemény készitéséhez a feltarasokat mi magunk vegeztik, egy életveszélyes épiiletben
torténtek, révid id6 alatt, kisebb kockazattal, de egy helyredllitasnak milli6 kockazata lenne
megoldhatatlan munka és balesetvédelmi tényezék miatt, amire még gondolni sem szabad. A
tlizeset utan az éplletbdl csak a falak maradtak, ami az épllet egészének csekély része, kb. 20%-
a lenne, ha a falak allapota szerkezetileg és szilardsagilag megfelels, de a falak szilardsaga
kétseges, megerésitésikre lenne sziikség. A falak nedvesek, a talajnedvesség elleni szigetelésiik
egy mai egészségre nem artaimas épiletnél elengedhetetlen, amit csak egy allékony éptletben
lehetne elvégezni. A falak szerkezete a tiizeset soran karosodott, szilardsaganak nagyobb részét
elveszitette, igy mindent figyelembe véve az épiilet bontasat javaslom.

A féépulet melletti 26,7m-es raktar teliesen kiegett bontandé. A kiszolgalé épiiletrész egy 17,6x6-
8m-es tertleten szintén karosodott. 114m2-en a telies fodémrétegzodés a vizszigeteléssel egytt
cserélend6 lenne. A fodémszerkezet allapota nem volt lathaté, de mivel egy 70 év korili
bévitményrél van sz6, és az oltas kézben az oromfalrsl zuhantak ra szerkezeti elemek, a szerkezet
allapotéban is johetnek meglepetések. A kazanhazban az elétérben, illetve a n6i WC-ben teljes
Ujravakolas és burkolas sziikséges. A komplett kiszolgalé résznek az Ujrafestése, némelyik
nyilaszaré cseréje és a homlokzat teljes felvjitasaval egyutt, illetve a teljes belsd Ujrafestés is
szlikséges. A nyitott szin teljes egészében bontandé.

A felsoroltak miatt javaslom az épiiletek a leheté legrévidebb id6n beliili teljes elbontasat,
attol fliggetleniil, hogy épitészeti érték és sok ember munkahelye volt korabban. A 6 épiilet
jelenleg instabil allapotban van, helyrehozhatatlan szilardsagi és allékonysagi problémaval
rendelkezik, nem javithat6, még egyes részeiben sem felujithatd, értéke csekély, egyediil
egy uj épiilet épitését tartom megfelelé megoldasnak a munkahelyek megtartasa érdekében.
Az épiilet jelenleg életveszélyes és a bontas alatt is nagyon sok munka és balesetvédelmi
kockazatot fog jelenteni. A bontas végrehajtasaig az illetéktelenektél valé megkozelitést is
meg kell akadalyozni! A bontast pedig a leheté legrévidebb idén beliil el kell végezni!

Helységkimutatas: (Karszamitashoz netté tertletek)

-F6épulet raktarak 3szinten 3x419m2=1257m2 csak a falak maradtak meg, ami bontando,
szilardsaga nem megfeleld.

-26,7m-es oldalsé raktar, kiégett bontandé.

-Kiszolgalé rész lapostetével 95,3m2 50%-os maradvanyertékkel szamithat6, amennyiben a
fédémszerkezet megtarthaté lesz

-Nyitott szin 163m2 teljes egészében bontandé.

Balla Attila
okl. épitémérnok
tartoszerkezeti szakérts

SZES1-12-0231
Békéscsaba, 2019. szeptember 29.



Tarhos Kozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
10/2019. (XI. 15.) 6nkormanyzati rendelete
a telepiiléskép védelmérol szolé 17/2017. (XI1.29.)
onkormanyzati rendelet
modositasarol

Tarhos K6zség Onkormanyzat Képviseld-testiilete a telepiiléskép védelmérdl szol6 2016. évi
LXXIV. torvény 12. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) 1. pontjaban meghatarozott
feladatkorében eljarva, a teleptiléskép védelmérdl szolo 17/2017. (XII. 29.) dnkormanyzati
rendelet modositasarol a kdvetkezoket rendeli el:

1. § A telepiiléskép védelmérol szolo 17/2017. (X11.29.) szamu 6nkormanyzati rendelet 1.
melléklete helyébe ezen rendelet 1. melléklete 1ép.

2. § Ez arendelet a kihirdetés napjan 1ép hatalyba.

/ / / "/(
‘ i ! ) .‘\ /
Kiirti Sandor : Dr. Baji Mihaly

polgdrmester ‘ ‘ jegyzo

Jelen rendeletet a mai napon kihirdettem:

Tarhos, 2019. november 15.

Dr. Baji Mihly
jegyzd



1. melléklet a 10/2019. (XI.15.)
Onkormanyzati rendelethez

Tarhos kizség egyedi védelem alatt allé helyi épitészeti roksége

022/2 hrsz. - Viztorony

127 hrsz. - Iskolaépiilet, volt Wenckheim kastély
130 hrsz. - Zenepavilon

0139 hrsz. - Iskolaépiilet, padlasan magtarral



